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(Doplniť Meno a priezvisko a adresu trvalého pobytu do hlavičky,) Jozef Mrkvička, č.d. 888, 02777 Martin







Ministerstvo životného prostredia SR 







Sekcia environmentálneho hodnotenia a riadenia 







Odbor environmentálneho posudzovania 







Námestie Ľ. Štúra 1







812 35 Bratislava

V (doplniť v ...obec.... kde podpísané  a dátum dňa...) v Martine 29.8.2016
Vec: Správa o hodnotení vplyvov navrhovanej činnosti „Diaľnica D1 Turany - Hubová“ – odôvodnené stanovisko Jožka Mrkvičku (tu........napísať správne meno a priezvisko..........), bytom v Martine č.d. 888, 02751...(tu adresa trvalého pobytu)
Ministerstvo životného prostredia Slovenskej republiky  na adrese http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/dialnica-d1-turany-hubova-2015-
zverejnilo dňa 3.8.2016 správu o hodnotení vplyvov navrhovanej činnosti „Diaľnica D1 Turany - Hubová (2015)“.

Po preštudovaní priloženej dokumentácie konštatujem v mojom odôvodnenom stanovisku v zmysle § 24, ods. 3), písm. c) a § 35 ods. 2 zákona č. 24/2006 Z.z. v znení neskorších predpisov, že za realizovateľné v dôsledku objektívnych skutočností považujem len nasledovné riešenie:
Variant V2 s ekoduktami v alternatíve 2 - objekt 202-00 - ekodukt nad diaľnicou D1 šírky 250m a objekt 216-02 - ekodukt nad cestou I/18 šírky 250m, alt.2 SSÚD Švošov, alt.1 vetranie cez vetraciu šachtu alebo alt.2 odsávanie zo západného portálu tunela a alt.2 niveleta nad hladinou podzemnej vody.

Variant V2, tzv. „tunelový variant“ sa totiž nedotkne negatívne obcí v Kraľovianskej doline hlukom, vizuálnou záťažou. Naopak variant V2 s tunelom Korbeľka umožní ďalší rozvoj týchto obcí v dôsledku toho, že zníži aktuálnu dopravnú intenzitu, ponechá Kraľoviansku dolinu bez ďalšieho významného stavebného zásahu a tým unikátna oblasť (z národného pohľad) sútoku Oravy a Váhu len naberie väčší význam pre rozvoj turistiky. Naopak varianty V1, V1o, V1or by boli neúnosnou záťažou pre obce Kraľovianskej doliny, okolitú prírodu a aj život bežných občanov. Ďalej by tieto varianty boli nebezpečnejšie pre dopravu (v dôsledku polohy na severnom svahu Kopy, kde v zime nedopadá priamy slnečný svit a diaľnica by tu tak namŕzala). Diaľnica by v údolných variantoch V1, V1o a V1 or bola priveľkým zásahom do šiestich chránených území, a tiež do unikátnych jaskynných systémov. Naopak variant V2 s tunelom Korbeľka tieto problémy rieši. Prípadne doplniť ďalšie dôvody kto chce z občanov čo napísať
Preto žiadam Ministerstvo životného prostredia SR aby v záverečnom stanovisku odporučilo iba realizáciu variantu V2 s ekoduktami v alternatíve 2 - objekt 202-00 - ekodukt nad diaľnicou D1 šírky 250m a objekt 216-02 - ekodukt nad cestou I/18 šírky 250m, alt.2 SSÚD Švošov, alt.1 vetranie cez vetraciu šachtu alebo alt.2 odsávanie zo západného portálu tunela a alt.2 niveleta nad hladinou podzemnej vody. A zároveň žiadam MŽP SR aby zamietlo realizáciu ostatných variantov a to všetkých údolných variantov (t.j. aby zamietlo realizáciu variantov V1, V1o a V1or). 
S pozdravom

                      



          (Doplniť Meno priezvisko) Jozef Mrkvička
(doplniť podpis)





